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This article examines speech strategies and tactics in religious communication in 
the context of the coronavirus pandemic. The purpose of the work is to consider 
the features of the speech behaviour of communicants during the pandemic crisis. 
The research methodology is based on the theory of speech communication 
to some extent present in modern works on the study of discourses of various 
types, the study of the peculiarities of religious communication, communicative/
speech strategies, and tactics applied to different speech material. The researcher 
refers to texts published in Orthodox media and on Orthodox websites: sermons, 
comments in Orthodox forums, and posts in social networks. As a result, the 
author reveals the polemical nature of this segment of religious discourse. For 
instance, it contains  neologisms with evaluative connotations, such as цифровой 
концлагерь (digital concentration camp), псевдопандемия (pseudo-pandemic), 
коронобесие (corona-frenzy), коронокризис (corona-crisis), ковид-диссиденты 
(covid-dissidents), антипрививочники (anti-vaccinators), антиваксеры (anti-
vaxers), ковидиоты (covidiots), антивакс-сектанты (anti-vax sectarians), 
ковидофобы (covidophobes), вакциноборцы (vaccine fighters), вакцина кан-
нибала (cannibal vaccine), вакциноскептики (vaccine sceptics), etc. The author 
characterises two types of addressees: 1)  those denying the existence of the 
pandemic and/or the need for preventive measures and/or vaccination; 2) those 
recognising the fact of the pandemic and/or the need for preventive measures 
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and/or vaccination. The former are characterised by a  confrontational type of 
communication, as they choose strategies of discrediting and manipulation by 
means of accusations, insults, slander, sarcasm, appeals to “authority”, etc. They 
violate the principles of cooperative communication and show verbal aggression. 
The various phobias that the communicants of this group demonstrate are due 
to a misunderstanding of the soteriological and eschatological teachings of the 
Church. The addressees of the second group use a speech strategy of persuasion 
through interpretation, explanation, references to their own experience, and 
the authority of the Church. The communicants of this group obviously aim for 
conflict-free communication.
Keywords: religious communication, polemical discourse, speech strategies, 
speech tactics

Исследуются речевые стратегии и тактики религиозной коммуникации 
в условиях пандемии коронавируса. Цель работы – рассмотрение осо-
бенностей речевого поведения коммуникантов в  кризисной ситуации 
пандемии. Методология исследования базируется на принципах теории 
речевой коммуникации, в той или иной мере представленных в совре-
менных работах, посвященных исследованиям дискурсов разного типа, 
изучению специфики религиозной коммуникации, коммуникативных 
(речевых) стратегий и тактик применительно к разному речевому мате-
риалу. Источниками исследования являются тексты, опубликованные 
в православных СМИ и на православных сайтах, проповеди, коммен-
тарии на православных форумах, посты в соцсетях. Констатируется по-
лемический характер данного сегмента религиозного дискурса. В  нем 
представлены неологизмы с оценочной коннотацией: цифровой концла-
герь, псевдопандемия, коронобесие, коронокризис, ковид-диссиденты, 
антипрививочники, антиваксеры, ковидиоты, антивакс-сектанты, 
ковидофобы, вакциноборцы, вакцина каннибала, вакциноскептики 
и др. Охарактеризованы два типа адресантов: 1) отрицающие наличие 
пандемии, необходимость профилактических мер и/или вакцинации; 
2) признающие факт пандемии, необходимость профилактических мер 
и/или вакцинации. Для первых характерен конфронтационный тип об-
щения, они избирают речевые стратегии дискредитации и  манипули-
рования, которые реализуются в речевых тактиках обвинения, оскор-
бления, клеветы, сарказма, апелляции к авторитету и др. Они нарушают 
принципы кооперативного общения, проявляют речевую агрессию. 
Различные фобии, которые демонстрируют коммуниканты этой груп-
пы, обусловлены неправильным пониманием сотериологического и эс-
хатологического учений Церкви. Адресанты второй группы используют 
речевую стратегию убеждения, реализуемую речевыми тактиками ин-
терпретации, разъяснения, свидетельства очевидцев и др. У коммуни-
кантов этой группы очевидна установка на бесконфликтное общение.
Ключевые слова: религиозная коммуникация, полемический дискурс, рече-
вые стратегии, речевые тактики
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Пандемия коронавируса COVID‑19 – событие, которое затрагива-
ет все стороны жизни человечества, и не в последнюю очередь сферу 
языка и речи. Лингвисты из разных стран уже приступили к изуче-
нию этого феномена [COVID‑19: катастрофа в языковом измерении]. 
В исследовательское поле они включают самые разные вопросы, свя-
занные с лингвистической и социокоммуникативной проблематикой. 
Сегодня уже очевидно, что «пандемия оказала влияние на устоявши-
еся формы речевой коммуникации» [Там же, с. 1370].

В сфере религиозной коммуникации это влияние также заметно. 
Как отмечает Т. В. Ицкович, «процессы, происходящие сегодня в ре-
лигиозной коммуникации и  обусловленные экстралингвистически-
ми факторами, развиваются одновременно по нескольким направле-
ниям: коммуникативно-прагматическому, жанровому, языковому» 
[Там же, с. 1387].

Религиозный дискурс изначально обладает конфликтогенной 
природой, поскольку «субъекты религиозной активности не  имеют 
достаточного опыта трансакций» [Гаврилов, Гаврилов, 2015, с.  198]. 
Градус конфликтогенности религиозного дискурса возрастает в пери-
оды социальной нестабильности.  Участники религиозного дискурса 
осознают его полемичность. Характерны в этом отношении рассуж-
дения члена Синодальной библейско-богословской комиссии и Меж-
соборного присутствия Русской православной церкви А. М. Малера: 
«Сегодняшние дискуссии среди православных между противниками 
и сторонниками вакцинации лично мне сильно напомнили аналогич-
ные баталии нулевых годов между так называемыми миссиофобами 
и миссиофилами. <…>  Но если в тех дискуссиях я горячо участвовал… 
то  от  этих пытаюсь воздерживаться, потому что я  ничего не  пони-
маю в вирусологии и вакционологии. Я просто доверяю нашему госу-
дарству и официальной медицине, которые при всех их недостатках 
уж точно не заинтересованы в сокращении своего населения» [Ма-
лер]. Обратим внимание на  неологизмы миссиофилы, миссиофобы. 
В периоды социальной нестабильности в обществе появляются новые 
слова и  фразеологизмы с  оценочной коннотацией. Например: циф-
ровой концлагерь, псевдопандемия, коронобесие, коронокризис, ковид-
диссиденты, антипрививочники, ваксеры, антиваксеры, антиваксы, 
ковиваксеры, ковидиоты, антивакс-сектанты, ковидофобы, домуш-
ники (‘те, кто призывает во  время карантина молиться не  в  храме, 
а дома’), ложкари (‘те, кто обрабатывают ложку спиртом’), вакцинове-
рующие, вакциноборцы, вакцина каннибала, вакциноскептики.

В религиозном дискурсе эти неологизмы – собственно словообра-
зовательные и семантические – представлены широко. Например:

Я буду говорить о к о р о н о б е с и и  как об абсурдно резкой и пото-
му саморазрушительной реакции на коронавирус, которая охватила весь 
мир (здесь и далее разрядка в примерах моя. – Н. Д.) [Мир, коронованный 
вирусом]; лучше всего с к о р о н а к р и з и с о м  справляются дисципли-
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нированные народы Восточной Азии, где принято исполнять веления 
властей 1; «Патриарх Кирилл примером из  Евангелия призвал к о в и д -
д и с с и д е н т о в  не искушать Бога» 2; Во время пандемии среди россиян 
усилились страхи перед вакцинацией. Причиной тому активная пропа-
гандистская деятельность так называемых а н т и п р и в и в о ч н и к о в 
[ Чем запугивают антипрививочники православных] .

Для массового профанного сознания появление компьютеров, 
Интернета, ИНН, штрих-кодов, технологии 5G становится источни-
ком разного рода фобий, обусловленных неправильным пониманием 
сотериологического и эсхатологического учений Церкви. Например:

Пора осознать, что для христиан в о п р о с  о   т е х н и к е  имеет пря-
мое отношение к с п а с е н и ю  д у ш и  [ Пущаев]; ИНН в православном 
сознании большой части верующих стал воплощением а н т и х р и с т о -
в о й  п е ч а т и  [Алексий Скала, свящ.]; Я не даю своего согласия на до-
ставку пенсии по новому бланку, содержащему личный страховой номер 
и ш т р и х - к о д . Я отказываюсь ставить свою подпись в бланке с а н т и -
х р и с т о в ы м и  с и м в о л а м и  [ Бирюкова]; 5 G  –  т е х н о л о г и я  а н -
т и х р и с т а , описанная в Библии… через 5 G будет достаточная скорость 
Интернета, чтобы обеспечить не  только просмотр роликов… но  вести 
контроль за человеком 24 часа в сутки [Pravdoiskanie].

К перечню источников фобий сегодня прибавились события, свя-
занные с пандемией. Например: «На фоне п а н д е м и и  многие хри-
стиане невольно, но  справедливо задумываются о  п р и ш е с т в и и 
а н т и х р и с т а  и   к о н ц е  с в е т а » [Котов]. Список источников фо-
бий широк и разнообразен. Здесь и «традиционные страхи»: печать 
(начертание антихриста, число зверя), гонения на Церковь. И «модер-
низированные», наукообразные: переформатирование человечества, 
чипирование, цифровизация населения, изменение генома человека. 
И «медицинские»: изготовление вакцины из абортивного материала, 
жертвоприношение сатане под видом вакцинирования.

В  пандемийной истерии не  обошлось и  без политического суб-
страта – «электронного концлагеря», «нового мирового порядка», 
«мирового правительства», тотального контроля. Например:

А теперь новая буря – по поводу ч и п и р о в а н и я  и   о б л у ч е н и я , 
по  поводу всеобщей вакцинации, посредством которой ч и п и р о в а -
н и е …  будет осуществляться. По поводу э л е к т р о н н о г о  к о н ц л а -
г е р я  и  нашей неминуемой гибели в  нем. Спровоцирована она, безус-
ловно, ситуацией с к о р о н а в и р у с о м  [ Нектарий (Морозов), игумен] ; 
На наших с вами глазах происходит п е р е ф о р м а т и р о в а н и е  ч е л о -

1  Cм. комментарий на интернет-форуме к ст.: [Стеняев Олег, прот.].
2 Заголовок редакционной статьи в журнале «Фома» [Патриарх Кирилл].
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в е ч е с т в а  с помощью г л о б а л ь н ы х  к а т а к л и з м о в  [Григорьев А.] ; 
Многие с тревогой восприняли происходящее, кто-то даже пытался ска-
зать, что это чуть  ли не  н о в ы е  г о н е н и я  н а   Ц е р к о в ь  [Легойда, 
2020]; Мы как люди православные допускаем, что [в вакцине] могут быть 
н а н о ч а с т и ц ы ,  можете проверить, те, кто вакцинирован: на  пле-
чо положили ключ или монету, и в этом месте, как магнит, оно держит 
эту монету [Алиев]; Похоже на  м а с с о в о е  ж е р т в о п р и н о ш е н и е 
д е т е й  для призыва с и л  з л а  в этот мир… специально з а к р ы в а л и 
ц е р к в и  на Пасху в 2020 году, в в е л и  н о ш е н и е  м а с о к  – искажение 
человеческого лица 3; В  связи с  информацией о  том, что папа одобряет 
вакцины от COVID, даже если они включают компоненты, п о л у ч е н -
н ы е  и з   т к а н е й  а б о р т и р о в а н н ы х  м л а д е н ц е в … возникают 
дополнительные вопросы, как к этому относится православная церковь 
[Отказ митрополита Серафима Китирского].

Для усиления аргументации участники полемики ссылаются на ав-
торитет Священного Писания. В их речи парадоксально соединяются 
библейские и  псевдонаучные образы: антихрист и  ДНК, апокалипсис 
и геном человека, ад и цифровая вакцинация. Не обходится и без по-
литических аллюзий: Люцифер и  холокост, демоны и  новое мировое 
правительство, кагал и нанокомпоненты, Каин и Билл Гейтс. Например:

Преступная антихристова власть готовит массовый х о л о к о с т , т. е. 
ж е р т в о п р и н о ш е н и е  с а т а н е  населения России. <…>  Будет прово-
диться не вакцинирование от коронавируса, а заражение населения стра-
ны заранее заготовленной б и л л - г е й т с о в с к о й  о т р а в о й , начинен-
ной н а н о к о м п о н е н т а м и  и прочей отравой. Еврей Гинцбург со своим 
кагалом… использует то, что ему даст м и р о в о е  п р а в и т е л ь с т в о 
[Косолапов]; [Вакцина] нацелена на и з м е н е н и е  г е н о м а… изменение  
образа и подобия Божия… <…>  Это и есть… ч и с л о  з в е р я , которое 
ведет уже только в  а д… Я  как православный христианин… заявляю:  
нужно отказываться… от этой вакцины ради спасения своей души! Я рас-
сматриваю принуждение к вакцине через 13 главу Откровений св. апосто-
ла Иоанна Богослова о том, что п е ч а т ь  а н т и х р и с т а  будет навязана 
всему миру… Я не могу рассматривать г л о б а л ь н о е  п р и н у ж д е н и е 
к   ц и ф р о в о й  в а к ц и н е  отдельно от з а м ы с л а  с а т а н ы … [Солей];

В вакцине есть Д Н К  Н и м р о д а …  Нимрод – потомок Каина и пад-
шего ангела… Л ю ц и ф е р  хочет путем изменения ДНК п о г у б и т ь 
р о д  ч е л о в е ч е с к и й  [Григорьев И.]; Они хотят скрестить ДНК д ь я -
в о л а  с человеческой ДНК… превратить людей в н е ф и л и м о в , или ис-
полинов, т. е. д е м о н о в …  Будут р е ф а и м ы  с   ш е с т ь ю  п а л ь ц а м и 
на ногах и на руках. Это будут з о м б и …4

3  См. комментарий к публикации: [Сузова].
4  Cм. комментарий к публикации: [Алексеева].
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Недобросовестные коммуниканты для продвижения своих идей 
эксплуатируют вполне земные страхи: люди опасаются бесплодия, 
снижения уровня образования при переходе на дистантное обучение 
в связи с карантином, того, что вакцина якобы экспериментальная, 
и  т.  п. В  качестве аргументов коммуниканты выдвигают обвинения 
в адрес фармкомпаний, чиновников, правительства, спекулируя ан-
тикоррупционными настроениями общества. Например:

Деньги будут освоены, ф а р м к о м п а н и и  получат прибыли, и никто 
через года не будет виновен в б е с п л о д и и  п о к о л е н и я 5.

Новый учебный 2021/2022 год стартовал с массовыми нарушениями 
прав детей на о б р а з о в а н и е  в   о ч н о й  ф о р м е  и нарушениями прав 
в сфере здравоохранения, связанными с необоснованным введением к а -
р а н т и н о в  и  п р и н у ж д е н и е м  к   П Ц Р - т е с т а м  [Общественный 
уполномоченный по защите семьи] .

Население подвергают психологической обработке и  б и о л о г и ч е -
с к и м  э к с п е р и м е н т а м … Все это происходит от  имени п р а в и -
т е л ь с т в а  [Вакцинация. Доктор Боровских] .

Эсхатологические настроения переплетаются с  конспирологиче-
скими, например:

По поводу короновируса, третьей волны… могу сказать, что она и с -
к у с с т в е н н а я …  людям с о з д а л и  у с л о в и я  для того, чтобы они 
вакцинировались… с о з д а л и  п р и н у д и т е л ь н у ю  в а к ц и н а ц и ю 
для всех под страхом увольнения [Алиев].

По мнению православных конспирологов, эти ужасы исходят от вра-
гов человечества. Информация о  них подается иногда эксплицитно: 
это люцифер, сатана, предтечи антихриста, преступная антихристова 
власть, правительство, кагал, Билл Гейтс. Однако чаще указание на вра-
гов имплицируется, используются местоимение «они» и неопределенно-
личные предложения: «они хотят превратить людей в нефилимов»; «спе-
циально закрывали церкви на Пасху», «ввели ношение масок».

Извлечение информации, поданной косвенным образом, требует 
от адресата интеллектуальных усилий – «додумывания и развертки» 
[Кубрякова, с. 48], он становится соучастником ее порождения и та-
ким образом солидаризируется с  мнением адресанта. Это свойство 
имплицитной информации часто используется при манипулирова-
нии как один из приемов усиления аргументации [Оганезова, с. 191].

Распространение подобных утверждений привело к необходимос-
ти того, чтобы представители Русской православной церкви высказа-
ли свое отношение к происходящему:

5  Cм. комментарий на интернет-форуме к ст.: [Нектарий (Морозов), игумен].
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Участники круглого стола считают недопустимым и греховным рас-
пространение ложных учений, отождествляющих вакцинацию с « п р и -
н я т и е м  п е ч а т и  а н т и х р и с т а » , равно как и к о н с п и р о л о г и ч е -
с к и х  утверждений о  якобы производимом посредством вакцинации 
т а й н о м  ч и п и р о в а н и и  ч е л о в е ч е с т в а  [Вакцинация: этические 
проблемы].

В полемике адресант направляет свои усилия на то, чтобы коррек-
тировать модель мира адресата [Жумагулова, с.  142; Космодемьян-
ская, с. 101], чему способствуют, в частности, приемы манипулиро-
вания его сознанием. Адресант создает, например, образ войны и тем 
самым воздействует на эмоциональную сферу адресата:

Сегодня… происходит то же самое, что и в годы Великой Отечествен-
ной войны. В е р о л о м н о,  без объявления войны ф а ш и с т ы  в т о р -
г л и с ь  на территорию нашей страны. Страна превратилась в концла-
герь… Н е   щ а д я т  ни  стариков, ни  беременных женщин, ни  детей. 
Много людей от страха остаться без средств к существованию соглаша-
ются на эти о п ы т ы  н а д  с о б о й  (на вакцинацию. – Н. Д.) [Вакцина-
ция. Доктор Боровских].

Для полемического дискурса характерен конфронтационный тип 
общения [Павлова, с. 6], например:

Намедни… состоялось… сражение а н т и в а к с е р о в  с  к о в и д и о -
т а м и .  < … >   К о в и д и о т ы  общались вежливо, на «вы», не переходя 
на личности и стараясь сгладить дикость оппонентов. А н т и в а к с е р ы 
орали, плевались… и постоянно оскорбляли соперников [Mysea].

В  полемическом дискурсе нарушаются принципы кооператив-
ной коммуникации, широко представлена речевая агрессия, которая 
имеет различные формы проявления: от угрозы и прямого оскорбле-
ния до насмешки и сарказма [Щербинина, с. 9–10]. Речевая агрессия 
в большей мере характерна для маргинальных субъектов религиоз-
ной активности. Они оскорбляют оппонентов, проклинают их, ис-
пользуют политические лозунги. Например:

Тем, кто не пустит народ в храм Пасху встречать (в связи с каранти-
ном. – Н. Д.), – а н а ф е м а , а н а ф е м а , а н а ф е м а . Ж и д ы  забрали ваши 
храмы, сколько же в России п…с о в  развелось! Коронавируса нет, к о р о -
н о б е с и е  есть. Я – в политике, кто вам сказал, что монах вне политики? 
[Афанасий, монах]; И на Валааме отцы отказались вакцинироваться, и в го-
роде Серпухов учителя отказались вакцинироваться, и в одном из магази-
нов «Пятерочка», и полиция в Сочи. Народное содружество за объедине-
ние России. К о г д а  м ы  е д и н ы ,  м ы  н е п о б е д и м ы… [ Алиев] .
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Вопросы вероисповедания в  этом случае уходят на  второй план, 
а  на  первый выдвигаются вопросы борьбы с  действующей властью – 
церковной и  светской. Деятельность таких религиозных организаций 
становится экстремистской, речевое поведение выходит за пределы соб-
ственно религиозного пространства [Жукова, Коцюмбас, Ярощук, с. 75].

Речевая агрессия реализуется с помощью речевых стратегий дис-
кредитации и манипулирования. Например:

Какая л у к а в е й ш а я  м е р з о с т ь . Они сами кричали, что дети, мол, 
самый опасный контингент, потому что НЕ БОЛЕЮТ! Типа переносчи-
ки. И вдруг эта л и с и ц а  в к р а д ч и в а я  т ы к в о г о л о в а я  рапортует 
сладким голосом: нет у м а л е н ь к и х  п о б о ч е ч е к , ни одной!!! В н о -
с и к и  н а с а д о ч к о й  впрыскивают, з а б о т у ш к и н  е л е й  аж капает. 
Это ведь с 15‑го [сентября] без согласия родителей, которым до лампы 
или не хочется с учителями отношения портить, всех б е з з а щ и т н ы х 
д о в е р ч и в ы х  д е т е й  начнут беззаконно н а к а ч и в а т ь  э к с п е р и -
м е н т а л ь н ы м  з е л ь е м . И у ч и л к и  п остроят их, м а л е н ь к и х , па-
рами и в медкабинеты классом поведут 6.

Адресант дискредитирует сторонников вакцинации при помощи 
тактик обвинения, оскорбления, насмешки, сарказма, клеветы. Ис-
пользуя антитезу, то есть противопоставляя образ жестоких лукавых 
создателей вакцины,  равнодушных родителей и глупых учителей об-
разу беззащитных детей, адресант воздействует на  эмоциональную 
сферу адресата. В качестве индикаторов речевых тактик обвинения, 
оскорбления, насмешки, сарказма, клеветы выступают языковые, 
риторические и  даже графические средства: элятив, диминутивы, 
лексика с отрицательной оценочностью, риторические восклицания 
и риторические вопросы, графика Caps Lock, пунктуация. При помо-
щи «эмоциональной адресности» [Щукина, Хазанжи, с. 42] адресату 
внушаются мысли, необходимые для достижения цели адресанта.

Стратегия манипулирования может быть реализована также при 
помощи следующих тактик:

1. Апелляция к  авторитету: «Все в е д у щ и е  э к с п е р т ы  и   с п е -
ц и а л и с т ы  однозначно заявили, что вакцины против постоян-
но мутирующего коронавируса нет и  она не  может быть создана» 
[Не  вакцинируйтеcь от  Covid 19]; «М н о г и е  а к а д е м и к и  говорят, 
что… если бы инфекция была бы настолько опасна, в павильонах воз-
водили  бы отдельные боксы» 7; «… с в я т о й  П а и с и й  С в я т о г о р е ц 
еще несколько десятилетий назад предупредил: “…когда человеку будут 
делать прививку, ему будет ставиться и печать”» [Особенно важно!].

2. Свидетельство очевидца: «У  м о е й  ж е н ы  только что умер 
р о д н о й  б р а т… о т   п о с л е д с т в и й  в а к ц и н и р о в а н и я ! Он вел 
здоровый образ жизни…» 8

6  См. комментарий к публикации: [Христов].
7 Cм. комментарий на интернет-форуме к ст.: [Нектарий (Морозов), игумен].
8 См. комментарий на интернет-форуме к ст.: [Российский разработчик].



Н. Дьячкова                    Мнения о вакцинации в религиозном дискурсе 61

3. Имитация ухода от  спора: «Не  надо ждать антихриста. Надо 
ждать Господа, быть со  Христом. Прочее – такая  же и л л ю з и я 
и   м е ч т а , как “в о л ш е б н а я  в а к ц и н а ”. Такой же о б м а н » [Некта-
рий (Морозов), игумен].

При этом достоверность фактов не верифицируется (многие ака-
демики говорят), а благочестивые призывы (надо быть со Христом) 
маскируют непримиримую позицию (вакцина – обман).

Другая группа коммуникантов, разделяющих иную точку зрения, 
использует речевую стратегию убеждения, которая реализуется при 
помощи тактики интерпретации. Ее суть состоит в том, чтобы, сопо-
ставив две точки зрения на одно явление, прямо или косвенно ука-
зать на правильную [Салахова, с. 174]. Например:

Народ сегодня… смотрит… « з а »  и   « п р о т и в »  в а к ц и н а ц и и . 
Если есть противопоказания, никто не  заставляет (вакцинироваться. – 
Н. Д.), нужно стараться собрать все необходимые справки, предоставить 
их для медотвода… Если каких-то противопоказаний… нет, к а ж д ы й 
пусть с а м  принимает свое решение… что касается меня, то я нашему 
г л а в н о к о м а н д у ю щ е м у  д о в е р я ю … Но  каждый при этом пусть 
еще сам в ы б и р а е т … всякие в а р и а н т ы  п р е д л а г а ю т с я . Либо за-
конным образом добиваться конституционного права, [либо] оставать-
ся… со с в о и м  иммунитетом, такой п у т ь  тоже н е   з а п р е щ е н  [Ар-
темий Владимиров, прот.]. 

Автор проповеди интерпретирует факт конфронтации мнений «за» 
и  «против». Декларируя принцип свободы выбора, он, тем не  менее, 
предлагает правильный вариант, используя косвенный речевой акт: 
«я  нашему главнокомандующему доверяю». Семантическим индика-
тором тактики выступают имплицитный компонент (главнокомандую-
щий – это президент) и пресуппозиция (всем известно, что президент 
вакцинировался одним из первых). Семантика выбора выражена в тексте 
соответствующей лексикой (варианты, выбирать, предлагаться и др.).

В следующем фрагменте также интерпретируется факт конфрон-
тации двух мнений. Автор дает им оценку и предлагает возможное 
альтернативное решение:

Н е к о т о р ы е  н а ш и  к о л л е г и  активно называют всех несоглас-
ных с  вакцинацией «наемниками производителей западных вакцин». 
Д р у г и е  н а ш и  к о л л е г и  называют… вакцину «Спутник V» не ина-
че, как «вакцина каннибала»… <…>  В   о б о и х  с л у ч а я х  мы имеем 
дело с п р о п а г а н д о й .  <…>  Ради изготовления вакцины аборты не со-
вершались. <…>  [Но] историческая связь… с абортивным материалом 
все  же есть. Пользоваться  ли данной вакциной… этическая дилемма. 
Человек… должен сам принять решение. <…>  В России уже зарегистри-
рованы в а к ц и н ы ,  в   к о т о р ы х  п о д о б н ы е  л и н и и  н е   и с п о л ь -
з о в а л и с ь  [«Вакцина каннибала» и черный пиар].
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Успешной реализации стратегии убеждения способствуют такти-
ка декларирования своей принципиальной невовлеченности в  по-
лемику, установка на понижение собственной роли с целью снизить 
градус конфронтации, что усиливает коммуникативную позицию 
адресанта. Например:

От  этих (дискуссий.  – Н. Д.) пытаюсь воздерживаться, потому что 
я  н и ч е г о  н е   п о н и м а ю  в   в и р у с о л о г и и  и   в а к ц и н о л о г и и . 
Я  просто д о в е р я ю  нашему г о с у д а р с т в у  и  официальной м е д и -
ц и н е  [Малер].

В  рамках стратегии убеждения используется разъясняющая так-
тика:

Н у ж н о  с л е д о в а т ь  рекомендациям врачей. Самая г л а в н а я 
з а щ и т а  от вируса – это… изоляция. <…>  П о с т о я н н а я  гигиена… 
дезинфицировать руки, мыть их с мылом… о б я з а т е л ь н о  и с п о л ь -
з у й т е  одноразовые перчатки… аккуратно их с н и м а й т е  и в ы к и д ы -
в а й т е… Это г л а в н ы е  п р и н ц и п ы… [Священник-вирусолог].

Языковыми индикаторами разъясняющей тактики являются мо-
дальная семантика необходимости и императива и соответствующая 
лексика (главный, постоянный, обязательно).

В рамках стратегии убеждения тактики интерпретации и разъяс-
нения могут сочетаться. Например:

Вопрос о т н о ш е н и я  к  эпидемии коронавируса н е  я в л я е т с я  д о г -
м а т и ч е с к и м , поэтому он н е   м о ж е т  и   н е   д о л ж е н  р а з д е л я т ь 
Церковь. И  в н у т р и  Ц е р к в и , и  в н е  е е  есть р а з н ы е  с у ж д е н и я 
о  степени опасности, которые несет в  себе коронавирусная инфекция… 
Мы д о л ж н ы  с любовью и терпением о т н о с и т ь с я  к нашим собратьям 
независимо от того, что они думают про это поветрие. В а ж н о  с л е д о -
в а т ь  всем предписаниям священноначалия, н е  п о д в е р г а т ь  друг друга 
угрозе заражения, и с п о л ь з о в а т ь  средства защиты… [Легойда, 2021].

Интерпретируется факт разного отношения к эпидемии, предла-
гается правильное решение, в то же время дается разъяснение сути 
вопроса (он  не  является догматическим). Языковые индикаторы 
тактики интерпретации представлены как на  грамматическом, так 
и на лексико-грамматическом и лексическом уровнях (не должен раз-
делять, отношение к…; внутри Церкви; разные суждения и др.)

В рамках стратегии убеждения используется тактика «свидетель-
ство очевидца»:

Я   з н а ю , что все з н а к о м ы е  м н е  люди, умершие от коронавируса, 
не были привиты, а все привитые выжили [Малер];
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Я   с а м  лечусь от  ковида, рассказал всем друзьям и  подписчикам, 
какие у ж а с ы  в   к о в и д - г о с п и т а л е  на ВДНХ, как умирают в реани-
мации [Евгений Агеев, свящ.] 9.

Тактика «апелляция к авторитету Священного Писания и опыту 
Церкви» также способствует реализации стратегии убеждения, на-
пример:

Б и б л и я  – это первая книга на  планете, которая определила такое 
понятие, как к а р а н т и н … Об этом говорит нам К н и г а  Л е в и т , она 
входит в П я т и к н и ж и е  [Олег Стеняев, прот.].

Использовать средства защиты – это наш общий христианский долг… 
Ц е р к о в ь  н и к о г д а  н е   в ы с т у п а л а  п р о т и в  п р и в и в о к  к а к 
т а к о в ы х  [Легойда, 2021].

Анализируя речевое поведение коммуникантов-оппонентов, нель-
зя не  заметить определенное сходство в  избираемых ими речевых 
тактиках. И те, и другие используют, например, тактику «апелляция 
к авторитету». Однако если у первых достоверность источника не ве-
рифицируется (все ведущие специалисты; многие академики), то вто-
рые называют имена ученых, на мнение которых ссылаются (как нам 
прокомментировал ситуацию профессор НИЦЭМ имени Н. Ф. Гама-
леи Анатолий Альтштейн; согласно заявлению НИЦЭМ им. Н. Ф. Га-
малеи) и приводят конкретные факты (понятие карантин определи-
ла Библия). То же и в отношении тактики «свидетельство очевидца»: 
одни говорят о третьих лицах (у моей жены от вакцинирования умер 
брат), другие – о себе (я сам лечусь от ковида).

Можно отметить сходство и  в  использовании образных средств. 
Так, коммуниканты противоположных групп в качестве аргумента ис-
пользуют образ войны. Но если у первых в основе образа лежит соз-
данная для манипулирования ложная оппозиция «люди – правитель-
ство», то у вторых оппозиция объективная – «люди – вирус». Ср.:

Фашисты вторглись на террито-
рию нашей страны… Много л ю д е й 
от  страха… соглашаются на  эти 
опыты над собой (на вакцинацию. – 
Н. Д.)… это происходит о т   и м е н и 
п р а в и т е л ь с т в а  [Вакцинация. 
Доктор Боровских].

Первопричина наших коронови-
русных бед – в и р у с ы . В  этой вой
не л ю д и  на  одной стороне фрон-
та… Допустѝм спор о  средствах 
достижения победы над COVID‑19, 
но не о самой цели 10. 

Итак, в  полемическом сегменте религиозного дискурса, связан-
ного с темой коронавируса, отчетливо просматриваются два лагеря: 

9 См. комментарий к публикации: [Евгений Агеев, свящ.].
10 См. комментарий к ст.: [Нектарий (Морозов), игумен].
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коммуниканты, не  признающие факт пандемии и/или отрицающие 
необходимость профилактических мер и/или вакцинации, и  ком-
муниканты, признающие факт пандемии и/или необходимость соб-
людения профилактических мер и/или обязательность вакцинации. 
Первые для продвижения своих идей используют речевые стратегии 
дискредитации и манипулирования. При этом участники этой груп-
пы часто нарушают принципы кооперативного общения, для них ха-
рактерно агрессивное речевое поведение. Вторые используют рече-
вую стратегию убеждения; у коммуникантов этой группы очевидны 
установка на бесконфликтное поведение, уход от конфронтационно-
го типа общения.
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